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Сьогодні в українському суспільстві поширено чимало міфів, упереджень, які стосуються НАТО або відносин Україна – НАТО. На мою думку, у контексті активізації євроатлантичної політики України найбільш актуальними для нас є такі міфи.

Перший міф стосовно НАТО полягає в тому, що після вступу України до Північноатлантичного альянсу ми будемо змушені розмістити натовські військові бази на території нашої держави. Це є неправдою. Баз НАТО взагалі не існує. А питання щодо розташування баз окремих країн – членів Альянсу на території інших держав лежить у площині їх двосторонніх відносин. Природно, що такі домовленості можуть бути як між власне членами Альянсу, так і між країною НАТО та будь-якою іншою країною, що не є учасницею Організації. Жодних зобов’язань при вступі країни до НАТО щодо розміщення іноземних військових баз на своїй території країна-кандидат не бере. Таких вимог не передбачено жодним документом Альянсу.

Сьогодні існує невиправдано перебільшений ажіотаж навколо питання   про розміщення американських систем ПРО на території Чехії та Польщі. Вважаю, що подібне політичне збудження, по-перше, є штучно спровокованим, а по-друге, не має стосунку до НАТО як організації. Вирішення зазначеного питання залежить від позиції країни, яка приймає рішення про розташування таких систем у кожному конкретному випадку окремо, якщо на те є бажання самої країни чи відповідна пропозиція іншої держави. Подібні питання обговорюються на двосторонньому рівні та закріплюються у відповідних міждержавних угодах. Для того щоб дати згоду на розміщення на своїй території іноземної бази, країна виконує необхідні для цього внутрішні процедури. Це стосується і України. 

Наприклад, якщо Польща, Чехія чи Румунія запропонують Україні розмістити на її території свої бази, вони мають аргументувати цю пропозицію. Вона буде розглянута згідно з чинним законодавством відповідними компетентними органами України. У разі згоди укладатиметься міждержавна угода, яка, зокрема, підлягає обов’язковій ратифікації Верховною Радою.   
Другим серед досить поширених міфів стосовно НАТО є те, що буцімто, коли Україна вступить до Альянсу, ми змушені будемо відправляти своїх братів, синів у «гарячі точки» – туди, де ведуться бойовій дії, військові операції. Це не відповідає дійсності. Адже рішення щодо формату участі будь-якої країни – члена НАТО в будь-якій операції Альянсу – військовій чи миротворчій – приймаються всередині країни, яка виходить із спільних зобов’язань в НАТО та керується національними інтересами. Наприклад, прийняте рішення про направлення українського контингенту для участі в певній операції має затвердити відповідним законом Верховна Рада. А якщо рішення і закон не приймаються – контингент не направляється. Така процедура діє в Україні.
Що ж стосується власне натовської процедури, то вона виглядає таким чином. На засіданні Північноатлантичної Ради, яка є найвищим колегіальним керівним органом Альянсу, обговорюються питання щодо того, яка країна і якою мірою братиме участь у тих чи інших операціях. Це може бути, наприклад, направлення підрозділів, виділення фінансування, перевезення персоналу, техніки тощо. Іншими словами, приєднуючись до НАТО, країна не бере на себе беззаперечних зобов’язань направляти своїх вояків помирати в якійсь «гарячій точці», де вони будуть задіяні, скажімо, в операціях проти тероризму, незаконного поширення наркотиків чи зброї масового знищення, торгівлі людьми та ін.   
Третій найбільш відомий міф, який українські та закордонні недобросовісні політики поширюють серед наших громадян, полягає в тому, що в разі вступу України до Альянсу зіпсуються її відносини з Росією. Таке твердження є неправдивим, про що свідчать, зокрема, факти з новітньої історії НАТО. Подібні закиди лунали напередодні входження до Альянсу Польщі, Чехії, Балтійських країн. Генерали у високих кабінетах заявляли, що неможливо допустити набуття зазначеними країнами членства в НАТО, бо інакше між ними та Російською Федерацією може виникнути навіть збройний конфлікт. Але протистояння чи погіршення двосторонніх відносин, на кажучи вже про військовий конфлікт, не сталося. І це є об’єктивною реальністю. Цього не відбудеться і в нашій ситуації, оскільки як офіційна Москва, так і країни НАТО є стратегічними партнерами України. Поза сумнівом, Російській Федерації вигідно мати ще одного надійного, стабільного, передбачуваного сусіда на своїх кордонах. Таким чином, можливі ризики в регіоні мінімізовуватимуться завдяки тому, що наші партнери по Альянсу не контролюватимуть Україну, а надаватимуть допомогу в подальшому вдосконаленні демократичних інституцій, реформуванні та поліпшенні соціально-економічного сектора держави, забезпеченні верховенства права, розвитку України як учасника системи колективної безпеки. 
Взаємовигідне співробітництво за наведеними вище напрямами вже тривалий час характерне для Російської Федерації та НАТО. Сьогодні офіційну Москву можна де-факто розглядати як члена Альянсу, оскільки існує формат 26+1, у рамках якого Російська Федерація має право голосу під час розгляду та прийняття рішення з деяких актуальних питань діяльності НАТО.

Четвертий міф, який підлягає спростуванню, звучить таким чином: у Конституції України вказано, що Україна є позаблоковою країною. Такої статті в Конституції України немає і ніколи не існувало. Положення про позаблоковість можна знайти лише в Декларації про державний суверенітет України, прийнятій Верховною Радою Української РСР 16 липня 1990 року. У часи, коли наша країна здобувала незалежність, понад 90% українців висловилися за державний суверенітет України. Положення Декларації про державний нейтралітет знадобилося для того, щоб вийти зі складу Радянського Союзу та військового блоку Варшавського договору, членом якого був СРСР. У 1996 році, коли приймалася Конституція незалежної України, положення про нейтралітет не було актуальним, а тому його немає в Основному Законі. 
П’ятий міф: в Україні має бути проведений загальнонаціональний референдум стосовно вступу до НАТО. Сьогодні питання про проведення референдуму не на часі, оскільки Україна не здійснила необхідних реформ, не виконала умов, обов’язкових для набуття членства в Альянсі. Окрім того, на мою думку, проведення такого референдуму потребуватиме багатомільйонних витрат, які можна спрямувати на соціальні потреби. 
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