Стереотипи громадської думки щодо НАТО: регіональний вимір

Ігор Тодоров (Україна)
Державна політика інтеграції України до Організації Північноатлантичного договору відповідає життєво важливим інтересам українського народу і є визначальним чинником як міжнародної діяльності, так і внутрішньої політики нашої країни на тривалу перспективу. Поглиблення співпраці між Україною та НАТО сприяє зміцненню національної безпеки та позитивно впливає на відносини нашої країни з усіма державами світу, насамперед – сусідніми. Неухильна реалізація курсу на євроатлантичну інтеграцію забезпечує ствердження в нашій країні принципів верховенства права, плюралістичної демократії, дотримання прав людини, розвитку громадянського суспільства, а також створює підґрунтя для побудови соціально орієнтованої ринкової економіки. Однак ці достатньо очевидні переваги залишаються поза увагою значної кількості наших співгромадян, про що свідчать дані різних соціологічних досліджень. Ми скористалися результатами опитувань громадської думки, проведених Центром соціальних досліджень «Софія» (9–17 вересня 2006 р.), Компанією «Донецький інформаційно-аналітичний центр» (25 червня – 5 липня 2006 р.), Донецьким інститутом соціальних досліджень та політичного аналізу (20–31 січня 2006 р.). 

Державотворчі процеси, що розгорнулися в Україні від початку 1990-х років, супроводжувалися значним зростанням у суспільстві інтересу до зовнішньополітичного курсу країни і набуття нею власної європейської ідентичності. Склалася об’єктивна залежність між реальним наповненням незалежності України та реалізацією євроатлантичного покликання. Будь-які спроби відмови від інтеграції в цьому напрямі сприяли крокам на шляху відновлення російської імперської державності.

Порівняння ставлення громадян у трьох основних регіонах держави до можливого вступу України до НАТО віддзеркалює існуючі соціокультурні відмінності. Як доречно відмічено у Стратегії національної безпеки України, ціннісно-світоглядне розшарування українського суспільства, яке обумовлюється культурно-історичними відмінностями окремих регіонів України і поглиблюється внаслідок спекуляцій на цій проблематиці з боку певних внутрішньо- та зовнішньополітичних сил, ускладнює вирішення проблеми забезпечення національної єдності й соборності Української держави. Однак попри панування сталого уявлення про масову підтримку євроатлантичної інтеграції населенням Галичини, саме в цьому регіоні найбільша кількість людей не визначилася. А, до речі, левова частка тих, хто вже визначився (і як правило – негативно), зосереджена у південно-східному регіоні країни (див. табл. 1).

Таблиця 1. Регіональні особливості ставлення до НАТО
	Регіон України
	Частка респондентів, %

	
	за вступ до НАТО
	проти вступу до НАТО
	не визначилися

	Захід: 

Івано-Франківська, Тернопільська, Львівська області 

	51
	17
	32

	Центр:

Вінницька, Волинська, Житомирська, Закарпатська, Київська, Кіровоградська, Полтавська. Рівненська, Сумська, Хмельницька, Черкаська, Чернівецька, Чернігівська області 

	28
	44
	28

	Схід та південь:

Дніпропетровська, Донецька, Запорізька, Луганська, Миколаївська, Одеська, Харківська, Херсонська області, АР Крим 

	8
	79
	13

	Загалом по Україні
	21
	58
	21


Певну зацікавленість викликає залежність громадського ставлення до НАТО від інших соціально-демографічних і політико-культурних показників. Як виявилося, серед противників НАТО в Україні переважають жінки (див. табл. 2), а вони складають більшість населення країни. Суто емоційний жіночий підхід спирається на живучість міфу про можливість втягування України у збройні конфлікти тощо.
Таблиця 2. Ґендерні особливості ставлення до НАТО
	Стать
	Частка респондентів, %

	
	за вступ до НАТО
	проти вступу до НАТО

	Чоловіки 
	52
	46

	Жінки
	48
	54


Можна також виявити пряму залежність між рівнем освіти громадян та їх ставленням до НАТО. Серед прибічників євроатлантичної інтеграції понад 80% – люди з вищою і середньою спеціальною освітою (див. табл. 3). 
Таблиця 3. Залежність ставлення до НАТО від рівня освіти
	Рівень освіти
	Частка респондентів, %

	
	за вступ до НАТО
	проти вступу до НАТО

	Неповна середня освіта
	2
	4

	Середня освіта
	17
	22

	Середня спеціальна освіта
	32
	33

	Неповна вища освіта
	7
	5

	Вища освіта
	41
	35


Про стриманий оптимізм щодо євроатлантичних намірів України свідчить зіставлення результатів опитування за віком респондентів. Майже третину прибічників приєднання до Альянсу складають молоді люди віком до 30 років. Противники ж вступу приблизно рівномірно поділилися між п’ятьма віковими категоріями, з невеличкою перевагою тих, кому понад 60 років (див. табл. 4). 

Таблиця 4 . Вікові розбіжності ставлення до НАТО
	Вікова категорія
	Частка респондентів, %

	
	за вступ до НАТО
	проти вступу до НАТО

	18–29 років
	31
	21

	30–39 років
	19
	21

	40–49 років
	19
	20

	50–59 років
	15
	16

	60 років і більше
	16
	22


Про системний характер питання щодо євроатлантичної інтеграції України свідчить чітка кореляція між відповідями громадян щодо вступу  в НАТО і щодо надання російській мові статусу регіональної. Системність полягає, на наш погляд, у тому, що збереження української мови як єдиної державної спрямовано на зміцнення суверенітету України так само, як і приєднання до безпекового союзу провідних демократій. Противники НАТО у своїй абсолютній більшості (70%) виступають за надання відповідного статусу російській мові, і навпаки – прибічники НАТО (68%) проти такого статусу (див. табл. 5).
Таблиця 5. Співставлення підтримки громадянами надання російській мові статусу регіональної та їх ставлення до НАТО, %
	Відповідь
	За вступ до НАТО
	Проти вступу до НАТО
	Не визначилися 
	Загалом по Україні

	Повністю підтримую надання статусу регіональної російській мові 
	14
	54
	22
	39

	Скоріше підтримую надання статусу регіональної російській мові
	10
	16
	10
	13

	Як підтримую, так і не підтримую 
	6
	9
	11
	9

	Скоріше не підтримую надання статусу регіональної російській мові
	17
	5
	12
	9

	Повністю не підтримую надання статусу регіональної російській мові
	51
	13
	29
	25

	Важко відповісти
	2
	3
	16
	5


 

Живучість і постійне відтворення в суспільній свідомості негативних стереотипів щодо НАТО притаманне сучасній внутрішньополітичній та геополітичній боротьбі за Україну. Характерні для південно-східного регіону орієнтації на дружні відносини з Росією й неприйняття «європейського вектора» знову набрали силу на тлі останніх виборчих кампаній. Для більшості мешканців півдня та сходу України історично надзвичайно актуальна ідентифікація себе як російськомовного населення, що в думках та оцінках орієнтується більше на Москву, ніж на Київ. У ситуації гострого конфлікту політичних парадигм така установка виявляється сильно скорельованою з антизахідними настроями. Саме вона визначає різке неприйняття НАТО населенням регіону, негативне ставлення до інших європейських та євроатлантичних ініціатив влади. Як свідчать дані, абсолютна більшість жителів цього регіону категорично не приймає будь-які форми співробітництва України з Північноатлантичним альянсом. 
У цьому контексті, показово виглядає Донецька область. Про це свідчать відповіді респондентів на запитання щодо перспектив взаємовідносин із Альянсом (див. рис.). Найбільш послідовними противниками НАТО на Донеччині виявилися прихильники традиційних „лівих” – Компартії (73% підтримки позиції повного й негайного згортання відносин) і Соцпартії (72% відповідно). Ситуація парадоксальна тим, що ставлення до НАТО починає визначати певні потреби. Неприйняття прозахідного вектора перетворюється на самоціль, відсуваючи на задній план кінцеву мету всього політичного процесу, зокрема базові потреби у стабільності й безпеці держави. У результаті більш адекватною очікуванням та установкам виявляється не стільки прагматично орієнтована риторика, скільки заклики до «мобілізації слов’ян та православних» і протистояння змові «західних спецслужб». При цьому ніхто не звертає уваги на те, що в НАТО слов’янських країн більше, ніж у СНД, а православних – майже так само. 
Рис. Якою має бути політика України щодо співробітництва з НАТО?
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Про високий рівень визначеності та усвідомлення позицій по осі „Росія – Захід” свідчить зіставлення відповідей на це запитання і запитання про пріоритетний напрям зовнішньої політики країни (табл. 6). Симпатиків євроінтеграції порівняно з прихильниками НАТО дещо більше, а категоричного неприйняття ЄС – дещо менше. Така ситуація спостерігається вже не один рік і також може вважатися доказом високого рівня стабільності орієнтацій електорату на співробітництво з Росією та СНД – з одного боку, чи НАТО і ЄС – з другого. 
Таблиця 6. Який напрям зовнішньої політики для України є пріоритетним?
	Зовнішньополітичні орієнтації
	Частка респондентів, %

	Євроінтеграція, рівнозначне співробітництво із західними країнами 
	4,4

	Нейтралітет, рівнозначне співробітництво як із західними країнами, так і з Росією
	26,0

	Приєднання до єдиного економічного простору з Росією
	65,5

	Важко відповісти
	4,0


Оцінки політики Росії щодо України та політики України щодо Росії в основному підтверджують попередні висновки про доволі сталу позицію електорату Донецької області. Позитивна оцінка політики Росії (відкрита, дружня, прагматичне взаємовигідне співробітництво) близька за кількістю відповідей до критиків НАТО та прибічників ЄЕП, тоді як визначення російської політики як недружньої поширене майже такою самою мірою, як і прозахідні симпатії (табл. 7). 

Таблиця 7. Як, на Ваш погляд, можна оцінити політику Росії щодо України та України щодо Росії?

%
	Відповідь
	Політика Росії щодо України
	Політика України щодо Росії

	Відкрита, дружня
	40,2
	16,6

	Прагматична, спрямована на взаємовигідне співробітництво
	20,6
	16,6

	Невизначена і суперечлива
	15,2
	22,8

	Спрямована на бажання нажитися за рахунок сусіда
	4,2
	10,1

	Явно не дружня
	6,7
	25,9

	Важко відповісти
	13,1
	10,7


Проаналізувавши дані табл. 7, можна відзначити два цікавих моменти, що певною мірою корелюються між собою. По-перше, відносно високою є частка респондентів, яким було важко відповісти на це запитання (13% – Росія – Україна, 11% – Україна – Росія). По-друге, оцінка політики Росії стосовно України є більш позитивною (на рівні 60%) порівняно з оцінкою політики України щодо Росії (лише на рівні 30%). По-третє, українську політику сприймають як невизначену та суперечливу майже 23% респондентів.  

НАТО об’єктивно є союзом демократичних держав. Після двох хвиль розширення вже не можна говорити, що до Альянсу входять виключно розвинені країни. Однак усі члени НАТО дотримуються спільних ліберальних цінностей, що ґрунтуються на правах людини, ринковій економіці тощо. Практика наших сусідів – країн Центрально-Східної Європи впевнено довела, що ефективна модернізація посттоталітарної країни неможлива без інституціонального приєднання до політичної Європи. 
Минуло вже 10 років відтоді, як був проголошений курс України на євроінтеграцію. Євросоюз наразі для багатьох замінив комунізм – таке ж далеке, але світле майбутнє. І сходинкою до членства в ЄС є вступ до НАТО. Проте помітної зацікавленості в тому, щоб це сталося, в українському суспільстві немає. Чим це можна пояснити? Традиційно говорять про те, що в Україні, як і раніше – за радянських часів, НАТО сприймається як агресивний військово-політичний блок. Але таке розуміння є дуже спрощеним. Існують і більш глибинні чинники. Найголовніший – це майже цілковита відсутність української ідентичності у більшості наших співгромадян, які проживають на південному сході. Вони не почуваються представниками української політичної нації. Серед вагомих чинників такої ситуації можна назвати відповідне виховання і відсутність активної позиції регіональної влади та органів місцевого самоврядування протягом 15 років незалежності. 
До того ж фактично весь південно-східний регіон України знаходиться в російському  інформаційному просторі, який останнім часом набуває відвертого антиукраїнського забарвлення. Звичайно, людям, які одержують інформацію переважно з Росії, важко стати політичними українцями. Слід додати, що місцеві телеканали радше займають проросійську, ніж проукраїнську позицію. 
Не можна забувати і про те, що вступ України до Північноатлантичного альянсу – це питання геополітики. У Росії – як у політичних елітах, так і в масовій свідомості – існує думка про те, що незалежної України не було і немає, що українці рано чи пізно приповзуть по допомогу до «старшого брата». А якщо Україна вступить до НАТО, то це стане своєрідною «точкою неповернення» і означатиме, що ми більше ніколи не будемо частиною Росії. 
Отже, очевидно, що стереотипні уявлення про НАТО спричинені не тільки радянською пропагандою та останніми виборчими кампаніями – вони мають системний, ціннісно орієнтований характер і обумовлені такими чинниками:

· більшість мешканців південно-східного регіону нашої країни не ідентифікують себе як українські громадяни, 
· майже суцільним є домінування в інформаційному просторі російських та регіональних медій із чітко визначеною антиукраїнською спрямованістю,
· відсутня активна проукраїнська позиція з боку центральних і місцевих органів державної влади, регіонального та місцевого самоврядування, 
· недостатня увага приділяється питанням національно-патріотичного виховання в закладах освіти тощо. 
Таким чином, можна зробити висновок про існування тісного і безпосереднього зв’язку між відсутністю української ідентичності та несприйняттям євроінтеграційного курсу більшістю населення півдня і сходу України. Люди залишилися радянськими, або пострадянськими. Ці регіони значною мірою знаходиться в російському інформаційному просторі, де практично відсутні елементи проукраїнськості. Саме цю реальність певні політичні сили, як усередині держави, так і за її межами, використовують для реалізації власних інтересів. Тому в цих регіонах треба проводити більш активну і масову інформаційну кампанію щодо Організації Північноатлантичного договору. Проте сподіватися на докорінні та швидкі зміни в громадській думці тут не варто.  

З огляду на це виглядають некоректними заклики до проведення загальнонаціонального референдуму про вступ України до НАТО. Посилання на його необхідність, записане в Універсалі національної єдності, на тлі подій останнього часу є недоречним. В Україні варто скористатися досвідом більшості нових країн – членів Альянсу, де референдуми не проводилися, а влада спиралася на консенсус еліт та експертів. Принагідно нагадаємо, що Конституція України забороняє проведення референдумів щодо податків або амністії. Невже питання ефективної модернізації, національної безпеки і навіть збереження державності менш важливі, ніж ті, що зазначені в Основному Законі? Українська громада має нарешті усвідомити, що без набуття членства в НАТО існування незалежної України постійно залишатиметься під загрозою. 
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